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|| verdad.

" " En el Ion de Euripides vimos la problematizaciénl

armonia dérica que fundamenta el papel parresidstico de S
y que, al mismo tiempo, constituye el criterio visible de w-
como bdsanos o piedra de toque. Del lado del interlocu@,, 15
cién bios-logos se revela cuando el interlocutor da cuenta de&
y su armonia es puesta a prueba en contacto con Sécrates, ]
él posea en esta relacién con la verdad todas las cualida
necesitan ser reveladas en el interlocutor, Sécrates puede p;
relacién con la verdad de la existencia del interlocutor. El ¢
de la actividad parresidstica de Socrates, entonces, es c’ol.
interlocutor a elegir la clase de vida (&f0s) que estard en una ¢
cordancia de armonia doria con el /ogos, la virtud, la va

parresia en la forma de un juego entre /ogos, verdad y genos
rnie_r_lto) en las relaciones entre los dioses y los morts;.lcs; el
parresidstico de lon se funda enuna gcnéﬂogx’a mitica descen
de Atenas. En el reino de las instituciones politicas la pro
tizacién de la parresia involucra un juego entre logos, rda
nomos (ley), y el parresiasta esta obligado a revelar esas verdads
asegurardn la salvacién o el bienestar de la ciudad. Aqui la par
es | l;zn.fualirc}ad personal de un orador con coraje y del lider
o de un consejero del rey. Y ahora con Sécrates la problematiza
de la parresia toma la for_mi de un juego entre Iééas, verdad y
(vida) en el reino de una relacién personal de ensefianza entre
seres humanos. Y la verdad que el discurso parresié.sti.::_o”lre
la verdad de la vida de alguien, i.e., la clase de relacién que 2
tiene con la verdad: cémo se constituye a si mismo como 2
que tiene que saber la verdad mediante mdthesis, y cémo esta r
lacién con la verdad se manifiesta ontolégicamente y éticamente
su propia vida. La parresfa, a su vez, se vuelve una caracteristi
ontoldgica del bdsanos, cuya arménica relacién con la verdad pue:
funcionar como piedra de toque. El objetivo del interrogatorio g
Sécrates conduce en su papel de piedra de toque, entonces, €S
probar la relacién especifica con la verdad de la existencia del otro.
En el Ion de Euripides la parresia se oponia al silencio Cle
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Apolo: en la esfera politica, la parresia se opone a la voluntad del
demos, o a aquellos que adulan los deseos de la mayoria o del
monarca. En esta tercera clase, el juego filoséfico socrético, la
parresia se opone a la autoignorancia y a las falsas ensefianzas de los
sofistas.

El papel de Sécrates como bdsanos aparece muy claramente en
el Lagques, pero en otros textos platénicos —la Apologia, por ejem-
plo— este papel estd presentado como una misién asignada a
Sécrates por la oracular deidad de Delfos”, a saber, Apolo —el
mismo dios que guardaba silencio en Jon—. Y tal como el ordculo
de Apolo estaba abierto a todo aquel que quisiera consultarlo, asi,
Sécrates se ofrecia a si mismo para interrogar a cualquiera™. El
or4culo de Delfos era ademds tan enigmdtico y oscuro que uno no
podia entenderlo sin saber qué clase de pregunta se estaba plan-
teando, y qué clase de significado podia llegar a tener el pronun-
ciamiento oracular en la vida de uno. De manera similar, el discur-
so de Sécrates requiere que uno supere su ignorancia acerca de su
propia situacién. Pero es claro que hay diferencias mayores. Por
ejemplo, el ordculo predice lo que te pasard, mientras la parresia
socritica tiene la intencién de revelar quién es usted —no su rela-
cién con acontecimientos futuros, sino su presente relacién con la
verdad—.

No intento implicar que haya alguna progresion cronolégica
estricta entre las varias formas de parresia de las que hemos dado
cuenta. Euripides muri6 en el 407 a.C. y Sécrates fue condenado a
muerte en el 399 a.C. En la cultura antigua la continuidad de las
ideas y temas es incluso més pronunciada. Y estamos también bas-
tante limitados en la cantidad de documentos disponibles de ese
periodo. Es asi que no hay una cronologia precisa. Las formas de la
parresia que vemos en Euripides no generaron una tradicién muy
larga. Y al mismo tiempo que las monarquias helenisticas crecieron
y se desarrollaron, la parresia politica crecientemente asumi6 la forma
de una relacién personal entre el monarca y sus consejeros, y por ese
motivo se hicieron mds cercanas a la forma socritica.

Un énfasis creciente fue puesto en el arte real de gobernar y
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